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Neamtu irdsa a baldzsfalvi roman nemzeti gyllés prog-
ram-dokumentumairél. A tanulmdanykétetben két szerzé fog-
lalkozott Gdabor Aronnal. Imreh Istvan, Gabor Aron
atban @ forradalom felé és Bozédi Gyorgy Gabor
Aron 1848—49-ben cim( tanulmdnyai. B8z 6 di masik ira-
sdban Petéfi egy napjaval — 1849. marcius 15-én —, fog-
lalkozik.

A tanulmdnykdtetben Kdrolyi Dénes Gal Sandor
(1817-1866) tabornokrdl irt kitiin, Uj adatokat felhasznalo
és a korabbi tévedéseket helyreigazité tanulmdny. Szd-
munkra a forradalmi erdélyi hadseregben betdltotte jelen-
tés parancsnoki szerepén tal, az emigréciéban viselt tisz-
tessége érdekes. Gal 1851 nyarén Londonbdl, a Makk-féle
vonal pedig a Havasalfdldrdl kezdte meg az erdélyi illega-
lis szervezkedést. Az év végén Kossuth mar kinevezte az er-
délyi felszabadité hadsereg parancsnokanak. Hamaresan
torok foldrél, majd Belgradbol irdnyitotta az erdélyi szer-
vezkedést. A magyarorszdgi szabadsdgharcosokkal is kap-
csolatba keriilnek az erdélyiek. Igy 1851-ben, de féleg a
kévetkezd évben a Makk—Gdl-féle szervezkedéssel keriilt
kapcsolatba megyénk szlilotte, Noszlopy Gaspar is. 1852 ve-
gén a mozgalomba beépitett drulék segitségével, mint ko-
rabban a székelyt, dgy a kdzponti, pest-budai szervezkedest
is felgdngyolitettek. Gal életdtja azutan a torok, majd az
itdliai felszabadité hadseregbe vezetett., A késébbi, 1860-as
években expediciés magyar 1égiét szervezett sajat kezde-
ményezésére. Ezért szembe keriilt az emigrdaciéval, magaval
Kossuth Lajossal is. 1866. jinius 17-én halt meg és Nocera
de Paganiban temették el.

Az 1848-as forradalom és szabadsdghare 6tnegyedsza-
zados évforduldjan megjelent tanulmanykdtet o romdniai
torténészek  értékes hozzdjaruldsa 1848—49 problematika-
jahoz.

Andrassy Anlul

Martin Gydray, A magyar nép tancai 1974. Budapest, Cor-
vina k 74 old. 38 fekete-fehér, 16 szines fénykép.

A Magyar Népmiivészet sorozat 7. szamaként megjelend
summazé mi teljes képet ad @ magyar nép tanckultirdja-
nak torténeti stilusrétegeirdl, a klasszikus veretli formaktol
az ujobb képzédményekig.

A beveretdnak mandhaté fejezetben irja a szerzd. hogy
mi a tanckutatas célja, érintve a torténeti rétegeket, a ha-
gyomany és tudomdny viszonyat, a zene és torténelmi hata-
sok kapcsolatdt a folklér megvilagitasaban. Idézi a felvila-
gosodds, nemzeti ébredés kéltdinek a magyar tanccal kap-
csolatos értékelé sorait, majd megdllapitja, hogy a kisebb
kezdeményezések utdn csak a XX. szdzad hozhatta meg a
magyar tanckutatds tudomanyos vizsgdlatat: Barték Bé-
la, Kodaly Zoltdn, Gényey Sdndor, Molnar
I'stvan munkassaga altal. Emlitést tesz @ harmincas évek
Gydngyosbokréta-mozgalmardl, majd megdllapitia, hogy a
magyar tanckutatds teljes intezitassal a felszabadulds utan
kezdédhetett meg valdjaban. Nagyot lenditett a tudoma-
nyos kutatdsban a Laban—Knust-féle kinetografiai rendszer
és a mozgd film felhaszndldsa. Megtudjuk e kényvbél azt is,
hogy kozel 100 000 méter filmfelvétel mintegy 10000 tanc-
valtozatot 6riz, de a gyljtés korantsem fejezédott még be.
Hangsllyozza a szerzd, hogy a magyar tancismeretben még
tovabb kell lépni, hiszen majdnem teljesen feltaratianok
azok a kilféldi, foleg keleti kapcsolatok, amelyeknek isme-
retében valoban helyére lehetne tenni o magyar tanckulti-
rat oz eurépai népek kultirdjaban.

Ez utébbi gondolat folytatasaként foglalkozik o szerzé
Néptancaink és az eurdpai népek tanckultirdja c. fejezeté-
ben az eurdpai tancdialektusokkal, a mifaji és torténeti
rétegezédés problémadival. Részletesebben elemzi a régi
tancfajtakat, a leanykértdncot, a pdsztortdncokat és a véle
kapcsolatos fegyvertancokat, eszkoztancokat, az ugrds és
legényes tdncokat, s a régi pdros tancokat. E réteg ismer-
tetése soran idézi a kézépkori és a késdbbi szazadok tdnc-
cal kapcsolatos adatait, leirdsokat, képzémivészeti abra-
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zoldsokat stb. A tdncismertetés sordn kitér a szerzé a tdn-
coktél elvdlaszthatatlan zenei kiséretre és instrumentumok-
ra is.

A kényv masik nagy fejezete az uj tancstilussal foglalkoz-
va térgyalja a katona-toborzékat, a verbunkes tancokat és
a legtobbek dltal ismert csardast.

A kényv 3. fejezete a hdarom nagy tdncdialektusrol szol:
a Duna-vidék, a Tisza-vidék, Erdély tancfajtairél, E nagyobb
tancdialektikai egységeken beliil elhelyezkedd kisebb dialek-
tusok, tdjegységek tancféleségeit is bemutatja, valamint ki-
tér azok rétegezddési viszonyaira is. Hasznos észrevételeket
olvashatunk a tdnczene, tancdalok és hangszerek viszonya-
rol, tovabbd az egyes tdncalkalmakrél és a tdncokkal kap-
csolatos szokasokrol.

Az igen értékes tudomdnyos-népszeriisité konyv nemcsak
a szokemberek kérében valtott ki elismerést, de érdeklo-
désre tarthat szamot szélesebb kérben is. A kényv esztétikai
értékét emeli o 38 fekete-fehér és a 16 szines képillussztra-

cid. 2
Egyiid Arpdd

Domotor Tekla, Magyar népszokasok 1972, Budapest, Cor-
vina k. 72 oldal. 28 rajz, 35 fekete-fehér, 16 szines kép.

A szerzének a Magyor Népmivészet sorozat 6. kéteteként
megjelent munkdja a néprajztudomany népszerlsité kiadva-
nyainak egyik jeles példanya.

Az év kiilonbdzé szokaszaihoz €s jeles Unnepeihez kap-
csolédd szertartasok, szokdsok, s az emberi sorsfordulékhoz
fiz6dé alkalmak mind-mind tikrézik a sajatosan alkoto ma-
gyarsdg lelki gazdagsdagat, szines képzelderejét.

A konyv bevezeté szakasza foglalkozik oz els6 magyar

savwhdayydjiemeny kSralmenysivel, < T e N
problémdival, A md kénnyen attekinthetd struktirajanak jol
elhatdrolt szakaszaiban megtaldlja az olvasé az egyes lin-
nepekhes (G000 scukdsunyogok jellemzdit; a téli népace
kasokat, tavaszi, nydri, 6szi szokdsoink lenyeges momentu-
mainak targyaldsdat, s a szokdsalkalmak tdrténelmi tavlata
gybkereinek ismertetését. igy esik szé6 a kardcsonyi jatékok-
r6l, névnapi készontérél, a regdlésrdl, aproszenteki korba-
csoldsrdl, vizkereszt és farsangi linnepekrol, baldzs- és ger-
gelyjards szokasairdl, hiusvéti szentgyorgynapi, majusi, pun-
kbsdi kiralyvalasztasrél, szentivani tlzugrasrol stb.

Az 6szi népszokasokrol irt fejezete arrol szél, hogy e szo-
kasok legtébbje o gazdasdgi élet egyes fazisaihoz, alkal-
maihoz igazodik: betakaritds, gazdasdgi szerzédések, el-
szamoldsok, sziireti mulatsag stb. Kilon emlékezik meg a
szerzé ennek az idészaknak az asszonyokkal kapesolatos
iinnepeirdl, a fondk szerepérdl, a munkat tilté tnnepekrdl,
tovabbd a disznéodlés szokdsairdl és a Miklés-napi szokdsok-
rol.

Az emberi élet sorsforduldihoz kapcsolédd szokdsok ci-
mi fejezetében vazolja a szerzé azt a mdshol is emlitett
megdllapitdsanak lényegét, mely szerint e ,népszokdsok
elére kialakitott szerepeket bocsdtanak a kozbsség rendel-
kezésére". Itt taldlunk utalasokat a szlletés, keresztelo szo-
kasaira, a lakodalmakra, a temetésre vonatkozéan. Ennek
kapcsan figyelemre méltd megjegyzéseket tesz a szerzdo a
régészet eredményeivel kapcsolatban, majd a siratok vo-
natkozdasdban is.

A kdnyv zdré fejezete a tarsadalmi jogszokdsokrél szol,
ahol kitér a szerzé a csaldd- és tarsadalomjogi formak ko-
z6sségi erejére.

A kdtetet 28 rajz, 35 fekete-fehér és 16 szines fénykép teszi

még értékesebbé; kiilndsen Korniss Péter fotdinak lélek-

abrazolasra valo térekvése ragadja meg az olvasét.
Egylid Arpad

Dométor Tekla, A népszokdsok koltészete 1974. Budapest,
Akadémiai k. 260 oldal, 16 fénykép.

A kényv egyik legnagyobb érdeme, hogy a sokféle bel- és
kilféldi prébdlkozasok utdn egységes szempont alapjan
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targyalja a kilonb6z6 népszokdsokat, illetve azok kéltészeti
anyagdanak elemzését, mikozben ismerteti az e témdval fog-
lelkezs slmélsishet, Ec u 6Ny mintegy kKiNndulo alapul siol-
gdl az iré szdmdra, amelyre felépiti mondanivaléjanak Ié-
nyegét.

A mii els fejezete tdrgyalja a szokasmodell problémajat,
tovabba a szertartdsos szokdsok &sszetevéit, a cselekményt
és kitinden vilagija meg a ritusok jelentésvizsgdlatanak
kérdését is. A II. fejezet tulajdonképpen a kéltéi szovegek-
r8l sz6l, amelybél megtudjuk, hogy mi a leszirt vélemény
a mondatt rituscal. a ribuet magyarazd szivegallal kapcsa
latban. E fejtegetes alapossdgdt bizonyitjak a jo| megva-
lasztott szdvegillusztraciok.

Hatdsosan ismerteti a szerzé a szokdsmagyardzé térténe-
tek szertedgazé kapcsolatdt és az emberi élet kiilénbszd
dllomasaihoz  fliz6dés ritusokkal 6sszefliggé  aetiologikus
torteneteket. A ritusszévegek elemzése soran meggyézdé ma-
gyardzatot kapunk o mdfaji kérdésekrdl, o mondott ritus
funkciojardl, a cselekmény és széveg viszonydrdl és a kiil-
foldi parhuzamokrél egyarant,

Erdekes és hatdsos okfejtésnek lehetiink tandi a szerzé
ama vizsgalodasa soran, amikor egy témanak formai val-
’g:zésa-?t kiséri nyomon a kiilénb&zé népek mondott ritusai-

an.

A lll. feiezet a magvar ritueanakals ’mnl‘i‘\nll’hl«::l‘?ccéun| foo-
lalkozik, s ennek soran targyalja a téli Ginnepkérhdz tarto-
26 szokdsok kézil a Luca-napi kdszéntdt, kardcsonyi ké-
szontét stb., majd a tavaszi és Gjévi, valamint nydreleji tin-
nepek ritusénekeirdl ad tdjékoztatét. Jé magyardzatot ka-
punk e részben a névényeknek az egyes linnepek anyagd-
ban betéitdtt jelképrendszerérél és ezek gyakorlati-mifaji
beilleszkedésérél is, nem utolsé sorban a kilonbézd  va-
razscselekmények kérdésérdl.

A szentivani ének és tlizgydjtds motivumaval kapesolat-
ban kitér a szerzé a pogdny-keresztény napkultusz magya-
razatdra és ezek folklorisztikai vetiileteire, amelyek bizo-
nyos vardzslasokkal, vallésos képzetekkel ¢s a hajnal-ének-
kel is &sszefliggeést mutatnak. A Jilia szép ledny balladdja
alapszitudeiéidbdl kiindulva keresi a lkutaté azokat a mi-
faji (bel- és kiilféldi) vonatkozasokat, amelyek a rituskap-
csolatokban lelik magyarazatukat.

A IV. rész a szokdsok koltészetének parbeszédes formait
targyalia a népi szinjatéktipusok, a drama és epika hatd-
ran, és végiil fejtegeti a ritudlis kbltészetnek o tragikum-
mal, a siratéénckkel valé visconydt, Ekdzben érinti az egyes
motivumok mitosszal valé kapesolatdt a vetélkedsdj jatékok
allatmimézise soran; hasoniean jar el @ magyardzat az un.
megjelenitett mitossz epikus-dramai parbeszédes vonatko-
zdsaindal, ahol is e témat a keresés-motivum megvilagitasa
tilkrében tarja elénk.

Orémmel veszi kezébe ezt a kényvet mind az érdeklédd

olvasé, mind a szakember, mert megtaldlja benne a folklo-
risztikdnak GOj szempontd vizsgdlatat. Osszefoglalé képet
kap @ népkoltesi mifajok funkcioirdl, a népkoltészet ma-
gyar és eurdpai irodalmi alkotdsokkal valé kapesolatardl.
@ nepszokasok évszazadokra, évezredekre visszanyilé mo-
tivumkapesolatainak problémdirdl, s mind ezek révén bepil-
lantdst enged az esztalytarsadalom alsd rétegeinek kolté-
szetet formalé-alkoté vilagdba és a szubjektiv alkotdasi mod
érzelmi-esztétikai viszonyaiba is.

A konyvet az egyes témdknak megfeleld fényképek teszik
még szinesebbé,

Egyiud Arpad

Valerij Alekszejev: Geografijo cselovécseszkih rassz {Em-
berfic;ld-ru'jz), ledatyelszivo  Miszl, Moszkva 1974, p. 352, Tabl,
15, Fig. 61.

A kényv mifajo még nem ismert a magyar kényvkiadas-
ban. Osszefoglalé tudomdnyos munka, sajét oj eredmé-
nyek kozlese nélkiil. Alekszejev ma a legjobb szovjet antro-
polégusok egyike, szdmos kutatdsi eredménye vilagszerte
ismert, e munkdban az & személye mégis hattérbe szorul
és igen j6 ardnyérzékkel az egész foldet benépesité embert-

mozgalo erdkrdl, rasszok kialakuldsardl, elrendezédésérdl ir.

Az els6 olyan szerzé aki tudatosan Ujra tudomdnyos he-
lyere teszi a rassz szot. A konyv cimeben, szovegben hang-

sulyozza, hogy a german rasszizmus dltal elrontott kifejezés
tudomanyos fogalom, ezt haszndlnunk kell annak tudoma-
nyos jelentésében,

A munka pozitiv oldalait a kévetkezékben foglalhatném
Gssze: Az egész Foldet benépesité emberiségrél ardnyos
ismeretanyagot k&z8l. 2. Komplex médon targyalja a rasszok
kiolokulasat, elterjedését mozgato foldrajzi, néprajzi, koz-
mikus, bivloyiui awb. crdkel; egyben I10Tdiju Oz emberise-
get. Sok szakteriilet részeredményeit Ugy foglalja &ssze,
hogy a résztudomanyok mds-mds nyelvezetét és problemati-
kajat nem érzi az olvasé. 3. Uj szemszéghdl megirt munka.
Az eddigi emberféldrajzok foldrajzi megkdzelitése helyett,
a biolégiai megkozelitést vdlasztja. 4. A teljes idevonatko-
zo ,nyugati” irodalom mellett a teljes, még a szakemberek
dltal sem ismert szovjet irodalmat is hozza.

Egyetlen negativ oldala — amelyrdl o szerzé taldn nem
is tehet — a koényv kivitele, Abrdi (j szerkesztésiiek, mégis
kicsinyek, , téméritettek”. Ma mér aligha tudunk elképzelni
emberfdldrajzot €16, Ujszerd, technikailag kifogdsolhatatlan
sok fénykép nélkil. Ezt a szerzé sem személyesen, sem a
ma mar igen nehézkes és kéltséges copyright-rendszer és

Arale melle b e

todbs valna L ardopsesan' megwldani, gy
azt a megoldast vdlasztotta, hogy egyetlen képet sem ké-
z6lt.

Az elss fejezet: emberfdldrajz; foldrajzi rasszalakits té-
nyezSk. 16 Osszevetést ad a ,klasszikus® embertan és hu-
mangenetika kutatasairél, Targyalja a populdcids-genetikai
szabalyok érvényesiilését a rasszalakitdsban, majd ennek
perspektivait, Az Uj szerkesztésli testmagassag-eloszlds Gb-
rak mellett a Hp! gén-eloszlds térképét is kézli a szerzd.
A foldrajzi rasszkialakulasnal Deniker tipusfelosztasat
hasznalja és magyardzza, majd Boyd féldrajzi csoportjait
(embercsoportjait) kézli. Eickstedt dltal hasznalt rassz-
megoszldst is kozli térképen, ramutatva hidnyossdagdra is.

A mdsodik fejezet: oz emberi rasszokat kialakité termé-
szeli erdk. E fejezetben a szerzé az ember-formalédas di-
namizmusat tdrgyalja; kozmikus, féldrajzi, biolégiai, orvos
foldrajzi erékkel magyardzza a differencidléddast. Az igy
kialakult ,természetes” rasszok utan az adaptdcios tipusokat
érinti anélkill, hogy e téma nehézségeibe belebonyolédna.
Szemléletesek a mikroevoliiciét, az anthropogenezist, majd
az indianok difterencialédasat bemutatd dbrai,

A harmadik fejezet a rasszkiatakulds dinamizmusa, Ez g
fejezet a ,klasszikus” anthropolégidra épiil. Mega-macro-
micre ,hazdk' (otthonok) kiclakuldsa, majd az emberi hia-
rarchidk biolégiai differencidgléddsa képezik e rész Ujszerii-
ségét. A fejezetben eldkeriil o nép—népesség eltérs fogal-
ma, a vildg ,.népeinek” megoszldsa, majd az ABO (Lands-
teiner) vércsoport-jellegek megoszldsa. A fejezet bar recens
népekkel foglalkozik, mégis jelentds a térténeti yetiilete,
Mondanivaléjét Tadzsikisztan népeivel szemlélteti, Kér-
diagrammal abrazolja Ausztrdlia népeit, majd Eszak-Eurd-
pa, féleg Skandinavia lakossdgat, A nagyobb népcsoportok
dbrazolasdval parhuzamosan mikrotagoléddast is Gjszerben
mutatja be; ezt még szamszeriien is dokumentalja.

A negyedik fejezet a korai (6si) rassztagolédds és annak
foldrajzi dinamizmusa. Polycentrizmus—monocentrizmus prob-
lémdjat csakis @ mai rasszok kialakuldsa szempontjabsl
targyalja. Kilénvalaszja a ,.nyugati’, ,keleti" majd a ma-
sodlagos ,keleti” és masodlagos ,,nyugati” rasszdifferencia-
Isddést. E fejezet — bar szerényen megirt — meégis summazasa
a legujabb emberré valdsoknak &s rasszgeneziseknek. Diag
rammikusan vdlasztia szét az eurdpai neandervdlgyi cso-
portokat, majd a palaeolith nagy embermozgdsairél ad di-
namikus képet,

Az 6tédik fejezet Azsia és Amerika késobbi embermozgd-
sai. Az emberiség mai kiclokuldsdban o nyugoti & keleti
nagy és biztos csoportok mellett Azsia és Amerika — még a
mai napig is problematikus — embertdrténetét, fldrajzi oka-
it nem akarta a szerzé egyiitt, azonos biztonsaggal targyal-
ni. Megemlit néhany amerikai rasszkialakulds-hipotézist.



